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D.1 VALUTAZIONE DEGLI IMPATTI

D.1.1 METODOLOGIA, MODELLI E RIFERIMENTI UTILIZZATI PER LA
VALUTAZIONE E LA STIMA DEGLI IMPATTI

La metodologia utilizzata nel presente studio di impatto ambientale ha perseguito lo

scopo di descrivere lo stato attuale e quello futuro del sito in esame e di comprendere,

in ragione della minore o maggiore sensibilita del territorio, il quadro delle prestazioni

ambientali del progetto nelle sue diverse fasi.

Dalle varie fasi del percorso seguito, riassunto di seguito, & stato possibile rilevare
e, per quando possibile, quantificare le interazioni tra le caratteristiche progettuali ed i

fattori ambientali.

Il concetto di ambiente, naturalmente, viene qui inteso nel suo significato piu

estensivo, comprendendo anche i fattori sociali ed economici.

I fattori ambientali possono essere suddivisi in due classi di indicatori: le risorse

(bersagli ambientali) e le interferenze.

Le risorse sono rappresentate dalle componenti fisiche che caratterizzano
I'ambiente iniziale e che possono subire un peggioramento o un miglioramento,

temporaneo o permanente, per effetto dell’azione progettuale.

Le interferenze sono gli effetti causati direttamente dall’azione antropica dell'uomo
per effetto della realizzazione e delle caratteristiche intrinseche del progetto e possono

essere suddivise in permanenti e temporanee.

Le interferenze permanenti sono quelle sempre presenti, legate alle modificazioni
che l'intervento in progetto comporta e sono legate soprattutto alla modificazione

dell’'uso del suolo e del paesaggio.

Le interferenze temporanee sono invece quelle relative all’esercizio dell’attivita,
gueste non permangono per sempre, né per tutto il giorno, né per tutte le giornate
dell’anno, tuttavia sono generalmente le fonti principali di disturbo in quanto, per loro
natura, tendono a diffondersi nell'intorno piu allargato del sito e ad interessare

bersagli sensibili, come ad esempio la produzione di polveri o di rumore.

Per quanto riguarda i giudizi dei singoli impatti si & adottato un metodo qualitativo,
adattando le analisi sui singoli orizzonti valutativi, alla situazione specifica di una cava

di pianura.
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Tale approccio permette di decidere, qualora l'entita dell'impatto superi una
determinata soglia di accettabilita, la messa in campo di misure mitigative, al fine di
annullare l'impatto stesso, o comunque di ridurne gli effetti negativi, sia a lungo

termine, che per il solo periodo di esercizio dell’attivita estrattiva.

La presente sezione e quindi dedicata alla valutazione ed alla stima degli impatti
sulle matrici ambientali sviluppata attraverso un processo logico di analisi e di
comparazione articolato e che ha condotto al giudizio di valutazione dei singoli impatti,

nel modo seguente:

o verifica della conformita del progetto agli strumenti di pianificazione
vigenti, tale attivita e descritta nel Capitolo A - Inquadramento

programmatico;

J definizione dello stato attuale, ovvero ante operam, delle componenti
ambientali, mediante la quale e risultato possibile individuare eventuali
fragilita e criticita ambientali, passibili di compromissione e/o alterazione in
forza dell’esercizio dell’attivita estrattiva. Tale attivita € descritta nel Capitolo

B - Inquadramento ambientale;

. descrizione e definizione del piano di coltivazione e sistemazione.

Tale attivita & descritta nella Sezione C - Inquadramento Progettuale;

J verifica e analisi dei potenziali fattori di impatto, valutazione degli
effetti significativi, mediante metodi qualitativi o quantitativi, nelle fasi di
esercizio e di opera conclusa, ovvero post operam, a completamento della

sistemazione;

J compilazione della “Griglia di valutazione degli Impatti”’secondo la
classificazione stabilita per i diversi possibili impatti, specificando se la natura

dell'impatto &€ temporanea o permanente;

J descrizione delle misure di mitigazione, con indicazione delle loro
caratteristiche, temporanee o definitive, e del livello di mitigazione da un
punto di vista quali-quantitativo;

. indicazione dei dispositivi e delle misure di monitoraggio e controllo
da adottare in fase di esercizio e dei soggetti a cui compete la loro

realizzazione.
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In particolare sono state svolte analisi approfondite, mediante valutazioni
specialistiche, per i seguenti aspetti:

0 aspetti geologico,idrogeologici e giacimentologici;

o clima acustico;

0 aspetti emissivi in atmosfera;

0 aspetti paesaggistici.

Per una piu completa valutazione degli impatti si e allegato al presente S.I.A. il
progetto definitivo di coltivazione della cava che ulteriormente approfondisce e
visualizza, anche tramite le tavole grafiche, il progetto stesso e gli aspetti ad esso
collegati.

Contestualmente al progetto & stata inoltre presentata apposita Relazione
paesaggistica, nella quale sono valutati i potenziali impatti sulla componente
paesaggistica.

L'analisi dei potenziali impatti associati alla coltivazione e alla gestione della cava e
cosi condotta per i seguenti “bersagli ambientali” che compongono la check list:

e atmosfera (emissione di rumori e vibrazioni e di polveri);

e suolo e sottosuolo;

e acque superficiali e sotterranee;

e vegetazione, flora, fauna, ecosistemi e paesaggio;

e produzione di rifiuti;

e rischio di incidenti;

e infrastrutture (sistema della mobilita, elettrodotto, linee telefoniche, Pol-nato,
ecc);

e sistema insediativo.

Si riporta nella tabella seguente I'elenco degli impatti e la fasi di valutazione in cui

essi si manifestano.

IMPATTI ANALIZZATI (BERSAGLI) FA,SI DI.V.ALUTAZIONE
Fase d’esercizio Post opera
ATMOSFERA (Polveri, Rumore, Vibrazioni) X
SUOLO E SOTTOSUOLO X X
ACQUE SUPERFICIALI X X
ACQUE SOTTERRANEE X X
FLORA E VEGETAZIONE X X
FAUNA X
PAESAGGIO X X
PRODUZIONE DI RIFIUTI X
INFRASTRUTTURE X
SISTEMA INSEDIATIVO X X
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D.1.2 GRIGLIA DI VALUTAZIONE DEGLI IMPATTI E CRITERI DI GIUDIZIO

La valutazione qualitativa degli impatti sulle componenti ambientali elencate nella

check list e stata espressa con I'attribuzione dei seguenti possibili gradi di giudizio:

|| Nullo

|| Trascurabile/Scarso
ENTITA’ DELLIMPATTO » » » | Marginale

|| Sensibile

|| Rilevante

|| Massimo

Dare un livello di giudizio all'impatto valutato, € servito a stabilire la soglia di

accettabilita, si & infatti adottato il seguente criterio, per la messa in campo di misure

mitigative:
Nullo Accettabile Nessuna misura di mitigazione
Impatto Trascurabile/scarso Accettabile Nessuna misura di mitigazione
Marginale Accettabile Nessuna misura di mitigazione
Sensibile Non accettabile | Idonea misura di mitigazione
Impatto Rilevante Non accettabile | Idonea misura di mitigazione
Massimo Non accettabile | Idonea misura di mitigazione

La condivisione e la comprensione della griglia di valutazione degli impatti, da parte
del gruppo di lavoro che ha redatto lo Studio di Impatto Ambientale, € alla base della
formulazione dei vari giudizi espressi dai singoli, i quali,pur mantenendo una certa
variabilita dei gradi di giudizio di ciascuno, appannaggio dell’esperienza professionale
specifica e della discrezionalita personale, ha portato ad individuare, in merito al
progetto di coltivazione della cava e alle componenti ambientali coinvolte, degli
obiettivi comuni anche al fine di definire e proporre al termine del percorso, se
necessarie, quelle misure e/o interventi di mitigazione, per favorire e ottenere il punto
di incontro tra la fattibilita del progetto e la salvaguardia dell’'ambiente e del paesaggio

nel loro insieme.

Di seguito si riporta la casistica completa dei livelli di giudizio d'impatto, riferiti a
situazioni di una cava come quella in esame, e che e servita ai componenti del gruppo
di lavoro del S.I.A. a parametrarsi al metro di giudizio individuato e, per quanto

possibile, a oggettivare e omogeneizzare il giudizio di impatto.
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ATMOSFERA

Rumore e Polveri

Nullo: conseguenze nulle o irrilevanti

Marginale conseguenze modeste tali da non comportare alcun rischio di
compromissione delle componenti ambientali e che non necessitano di misure di
mitigazione

Sensibile: conseguenze modeste ma rilevabili tali da non comportare alcun rischio

di compromissione delle componenti ambientali e spesso facilmente mitigabili;

Elevato: conseguenze rilevanti e potenzialmente in grado di generare un rischio di

compromissione delle componenti ambientali, difficilmente mitigabili estrazione puo

SUOLO E SOTTOSUOLO

Asportazione suolo

Nullo: non ipotizzabile

Trascurabile: ['attivita estrattiva comporta sempre e comunque una fase in cui
viene operata l'asportazione della copertura vegetale che determina l'impossibilita di
svolgere gli effetti di filtrazione, adsorbimento. Tale situazione & comunque

temporanea e si esaurisce con le fasi di sistemazione.
Stabilita
Nullo: non ipotizzabile

Trascurabile: intervento in zone stabili con litologie pseudocoerenti o incoerenti
che preveda una morfologia di fine escavazione tale da garantire buone condizioni di
stabilita.

La casistica di valutazione anche in questo caso e ridotta in quanto, impostando le
morfologie di scavo e ripristino, secondo quelle che sono le norme di PAE, sono
garantite condizioni di stabilita.

Depauperamento risorsa

Nullo: non ipotizzabile

Trascurabile/Marginale: depauperamento di risorsa geolitologica che non
compromette la rarita e reperibilita della stessa e che inoltre non viene estratta, la
risorsa, nella sua totalita dal sito di affioramento.

Sensibile/Rilevante; depauperamento di risorsa geolitologica non ampiamente
diffusa e che l'estrazione di cava ne pregiudica in modo quasi totale I'affioramento e la

reperibilita a scala provinciale della stessa.
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Non si ipotizzano casi classificabili agli estremi, appartenenti cioe alle classi nullo e
massimo, in quanto una attivita estrattiva ha sempre intrinsecamente un

depauperamento di risorsa geolitologica che comunque non sara mai totale.

IDROGRAFIA

Idrografia superficiale

Nullo: intervento che comporti nessuna interferenza con il reticolo idrografico.

Trascurabile: intervento che comporti un’interferenza diretta con il solo reticolo
drenante minuto naturale o con canali e/o fossi artificiali tale da non rendere
necessaria la realizzazione di reti scolanti artificiali.

Marginale: intervento che comporti un’interferenza diretta con il solo reticolo
drenante minuto naturale o con canali e/o fossi artificiali tale da rendere necessaria la
realizzazione di reti scolanti artificiali.

Sensibile: intervento che comporti un’interferenza diretta con la rete idrografica
superficiale, che renda necessari spostamenti e/o rifacimenti sostanziali degli alvei di
rii e fossi naturali.

Rilevante: intervento che si collochi in corrispondenza di una zona di presumibile

divagazione naturale dell'alveo del fiume o torrente per erosione laterale di sponda.
Massimo: nel caso di concomitanze dei casi precedenti

Idrografia profonda

Nullo: interventi in zone caratterizzate dall’assoluta mancanza di corpi acquiferi
significativi.
Trascurabile: intervento in zone tali da non far presumere alcuna interferenza con

il regime idrico sotterraneo.

Marginale: intervento in zone con circolazione idrica sotterranea di interesse

meramente locale.

Sensibile: intervento in zone, potenzialmente in grado di interferire, con i corpi

acquiferi principali e con i loro areali di ricarica.

Rilevante: intervento in zone, nelle quali vi & interferenza con i corpi acquiferi

principali e con i loro areali di ricarica.

Massimo: intervento in zone, nelle quali vi & interferenza con i corpi acquiferi
principali e i loro areali di ricarica, con presenza nell’'ambito considerato di pozzi ad
uso idropotabile, e condizioni idrogeologiche tali da far presumere una modificazione

delle loro caratteristiche quali-quantitative.
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FLORA EVEGETAZIONE
Nullo: non ipotizzabile

Trascurabile: aree gia compromesse da precedenti attivita che hanno asportato
suolo e movimentato terreno, aree abbandonate, aree agricole prive di vegetazione
spontanea coltivate da almeno 8-10 anni e zone solo parzialmente ricolonizzate da

specie pioniere erbacee con copertura del suolo inferiore al 35%.

Marginale: boschi di eta media inferiore ai 10 anni o ceduati da meno di 10 anni e
copertura del suolo inferiore al 25%, esemplari arborei con meno di 50 anni,
vegetazione spontanea o di ripa con eta compresa tra 10 e 20 anni, filari di
vegetazione autoctona di eta inferiore ai 20 e zone ricolonizzate con piante erbacee e

arbustive con copertura del suolo compresa fra il 35% e il 50%.

Sensibile:boschi di eta media compresa ai 10 e 20 anni o ceduati da piu di 10 anni
e copertura del suolo superiore al 25%, esemplari arborei con eta compresa fra 50 e
80 anni, vegetazione spontanea o di ripa con eta compresa tra 20 e 35 anni, filari di
vegetazione autoctona di eta compresa fra i 20 e i 35 anni, zone ricolonizzate con
piante erbacee e arbustive con copertura del suolo compresa fra il 50% e I'80%

accompagnate da vegetazione arborea non superiore al 10% di copertura del terreno.

Rilevante: boschi di eta media compresa fra 20 e 35 anni o cedui maturi (eta <
ad 1,5 del turno) e copertura del suolo superiore al 25%, esemplari arborei con piu di
80 anni, vegetazione spontanea o di ripa con eta superiore ai 35 anni, filari di
vegetazione autoctona di eta superiore ai 35 anni e zone ricolonizzate con piante

arbustive e arboree con copertura del suolo superiore all’'80% (alberi < 15%).

Massimo: in questa situazione il molto elevato consiste sostanzialmente
nell'impossibilita di utilizzo del sito in cui vi si trova la fattispecie considerata, come ad
esempio esemplari arborei secolari riconosciuti e censiti a livello regionale, boschi
cedui invecchiati (eta > 1,5 del turno), fustaie transitorie o definitive, impianti
artificiali di specie arboree realizzati con finanziamenti pubblici, aree percorse da
incendio, presenza di un cospicuo numero di specie protette e rare cosi come indicato

nella normativa regionale.

FAUNA TERRESTRE

Nullo: non ipotizzabile.

Trascurabile: aree gia compromesse da precedenti attivita che hanno asportato
suolo e movimentato terreno su vaste superfici (almeno 10 Ha), aree agricole prive di

vegetazione spontanea coltivate intensivamente da almeno 8-10 anni, assenza di
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vegetazione arborea e arbustiva inferiore al 15% e territori classificati solo come

Ambiti Territoriali di Caccia.

Marginale: zone di ripopolamento e cattura o copertura boschiva compresa fra il
15% e il 30%, vegetazione spontanea di tipo erbaceo e arbustivo superiore all’'80%

con la componente arbustiva non inferiore al 40%.

Sensibile: zone di ripopolamento e cattura e copertura arborea superiore al 40%.

Rilevante: zone di rifugio della fauna, siti di nidificazioni di specie protette e/o
rare, Siti d'Importanza Comunitaria (SIC) o Zone di Protezione Speciale (ZPS),
aziende faunistico - venatorie.

Massimo: aree protette nazionali o regionali con divieto di caccia e aree di
riequilibrio ecologico.

PAESAGGIO
In merito alla valutazione degli impatti sul paesaggio si rimanda per

approfondimenti al fascicolo del S.I.A. - Relazione Paesaggistica nella quale sono

riportati gli studi e le indagini effettuate e le relative valutazioni.

Sinteticamente si riporta comunque la metodologia adottata per la redazione della
Relazione Paesaggistica.

Lo studio ha analizzato il paesaggio ad una scala sovralocale ed a una scala locale,

allo scopo di addivenire alla valutazione della sensibilita paesaqggistica del luogo e
dell’incidenza paesaqgaqistica del progetto.

La sensibilita paesaggistica del luogo e stata valutata nei seguenti aspetti:

e Morfologico-strutturale e naturalistico: per definire I'appartenenza a uno
o piu sistemi che strutturano |'organizzazione del territorio, e cogliere

I'esistenza di indicazioni, regole e/o cautele da adottare negli interventi di
trasformazione. I sistemi considerati, sono di tipo geo-morfologico,

naturalistico e storico insediativo;

e Visivo-Vedutistico: per considerare, le relazioni che vi sono tra osservatore
e territorio e cercare di tracciare un quadro del rapporto della fruizione
visiva, per ampiezza (panoramicita), per qualita del quadro paesaggistico
percepito, per particolarita delle relazioni visive tra due o piu luoghi;

e Storico-insediativo e simbolico: per capire l'esistenza di elementi storici-
insediativi di rilievo e il valore simbolico che le comunita locali e sovralocali
attribuiscono ad essi e al luogo.

Il grado di incidenza paesaggistica del progetto e stato definito attraverso i seguenti

parametri valutativi:
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Incidenza morfologica e tipoloqgica:
- a scala sovralocale: coerenza, contrasto o indifferenza del progetto rispetto alle

forme naturali del suolo e alla presenza di sistemi/aree di interesse naturalistico;

- a scala locale:conservazione o alterazione dei caratteri morfologqici del luogo, e

della continuita delle relazioni tra elementi storico-culturali o tra elementi naturali;

Incidenza linquistica:
- a scala sovralocale e a scala locale: coerenza, contrasto o indifferenza del

progetto nei confronti di stili, materiali e colori che si apprezzeranno realizzando il

progetto della cava rispetto ai modi linguistici tipici del contesto, inteso come ambito

di riferimento storico-culturale e naturale;
Incidenza visiva:

- a scala sovralocale e a scala locale:ingombro visivo, contrasto cromatico,

alterazione dei profili e dello skyline;
Incidenza simbolica:

- a scala sovralocale e a scala locale:adeguatezza del progetto rispetto ai valori

simbolici e d‘immagine celebrativi del luogo.

PRODUZIONE DI RIFIUTI

Nullo: non vi € produzione di rifiuti di estrazione.

Marginale: la produzione di rifiuti di estrazione non comporta alcun rischio di
compromissione delle componenti ambientali.

Sensibile:quando l'attivita di produzione di rifiuti di estrazione pud potenzialmente
generare un rischio di compromissione delle componenti ambientali.

INFRASTRUTTURE

Viabilita
Nullo: non ipotizzabile
Trascurabile: quando vi €& la presenza di piste di cava ad uso esclusivo,

strutturalmente adeguate, che sono state studiate in modo da sfruttare la piu idonea e
logistica intersezione con la viabilita di grande traffico.

Marginale:quando la presenza del traffico indotto dalle attivita di cava viene ad
interagire con un qualsiasi tratto di viabilita comunale adeguato oppure strade vicinali
O piste private.

Sensibile:quando l'attivita di trasporto del materiale estratto, verso i siti di

lavorazione o di destinazione, viene ad interagire con un breve tratto di viabilita
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pubblica esistente, la quale si trova in condizioni morfologiche o strutturali tali da
essere intrinsecamente inadeguato a sopportare tale traffico.

Rilevante: quando l'attivita di trasporto del materiale estratto, verso i siti di
lavorazione o di destinazione, viene ad interagire con un breve tratto di viabilita
pubblica esistente, la quale si trova in condizioni morfologiche o strutturali tali da
essere intrinsecamente inadeguato a sopportare tale traffico.

Massimo: non ipotizzabile

RISCHIO DI INCIDENTI

Sicurezza dei lavoratori

Nullo: intervento che non comporta alcun rischio nei confronti di possibili incidenti
relativi ai lavoratori impiegati nell’attivita considerata.

Trascurabile: intervento che comporta un rischio prevedibile nei confronti di
possibili incidenti relativi ai lavoratori impiegati nell’attivita considerata e quindi
annullabile purché si seguano le prescrizioni definite nel Documento di Sicurezza e

Salute redatto per l'attivita considerata ai sensi D.Lgs 81/2008

Ambientali (sversamento idrocarburi)

Nullo: intervento che non comporta alcun rischio di incidente ambientale durante il

suo normale svolgimento.

Trascurabile: intervento che comporta un eventuale rischio che pud essere
annullato qualora siano seguite norme preventive
Sensibile: intervento che comporta un rischio che non pud essere annullato pur

seguendo norme preventive.

SISTEMA INSEDIATIVO

Nullo:nessuna possibile interazione con il sistema insediativo relativamente alla
presenza di beni materiali (beni culturali, architettonici ed archeologici),attivita
economiche (attivita produttive ed artigiane) e sociali (aspetti che riguardano la

collettivita) in un significativo intorno della zona di intervento.

Trascurabile: interazione minima con il sistema insediativo relativamente alla
presenza di beni materiali (beni culturali, architettonici ed archeologici), attivita
economiche (attivita produttive ed artigiane) e sociali (aspetti che riguardano la
collettivita)nella zona in quanto l'attivita valutata si trova ad una distanza elevata tale

da far presumere un’attenuazione degli impatti sugli aspetti sopra richiamati

Marginale:interazione con il sistema insediativo relativamente alla presenza di

beni materiali (beni culturali, architettonici ed archeologici), attivita economiche
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(attivita produttive ed artigiane) e sociali (aspetti che riguardano la collettivita) nella
zona in quanto l'attivita valutata pur trovandosi ad una distanza ravvicinata non

interferisce con gli aspetti sopra richiamati

Sensibile:interazione potenzialmente negativa con il sistema insediativo
relativamente alla presenza di beni materiali (beni culturali, architettonici ed
archeologici), attivita economiche (attivita produttive ed artigiane) e sociali (aspetti

che riguardano la collettivita) nella zona o in un suo significativo intorno

Rilevante:interazione elevata con il sistema insediativo alla presenza di beni
materiali (beni culturali, architettonici ed archeologici), attivita economiche (attivita
produttive ed artigiane) e sociali (aspetti che riguardano la collettivita) nella zona tale
che gli elementi vedono compromessa la loro integrita e reperibilita dalla messa in

essere dell'intervento.

Massimo:interazione con il sistema insediativo relativamente alla presenza di beni
materiali (beni culturali, architettonici ed archeologici), attivita economiche (attivita
produttive ed artigiane) e sociali (aspetti che riguardano la collettivita) nella zona tale
da determinare la perdita o danno definitivi di uno di questi elementi.

Positivo:interazione benefica con il sistema insediativo relativamente alla presenza
di beni materiali (beni culturali, architettonici ed archeologici), attivita economiche
(attivita produttive ed artigiane) e sociali (aspetti che riguardano la collettivita) nella

Z0ona
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D.2 VALUTAZIONE DELL’IMPATTO SULL’ATMOSFERA

D.2.1 STIMA DELL’IMPATTO ACUSTICO

La previsione dell'impatto acustico dovuto ad una attivita di escavazione presenta
diverse difficolta, infatti & facile individuare le diverse sorgenti emittenti, le macchine
operatrici e gli autocarri per il trasporto, non & altrettanto agevole la loro
localizzazione spaziale perché l'attivita di scavo si sposta all'interno della cava. Piu
semplice & prevedere il rumore dovuto al traffico indotto in quanto la viabilita di

accesso risulta invece determinata in modo univoco.

Per questa ragione la valutazione dell'impatto acustico & avvenuta individuando i
possibili ricettori sensibili, costituiti dagli edifici abitati anche se di tipo colonico,
effettuando per tali edifici il calcolo previsionale per differenti condizioni di

avanzamento dei lavori.

Il Piano di coltivazione estrattiva della zona prevede la realizzazione di uno scavo a
fossa con profondita massima di scavo a quota - 10 m dal piano campagna da
eseguire in tre strati successivi dopo il preliminare splateamento del cappellaccio di

copertura e l'asportazione del materiale di copertura.

Complessivamente saranno asportati 73.425 mc di materiale dei quali 57.079 di

ghiaia 10.004 mc di cappellaccio e 6.342 mc di scarto.

L'area di cava sara suddivisa in 2 lotti; I'escavazione sara eseguita nei primi 2 anni
a partire dal lotto 1 con fronte di avanzamento da Est verso Ovest; il cappellaccio
rimosso preliminarmente allo scavo verra accantonato all'interno dell'area di
intervento in aree appositamente individuate, in modo da essere riutilizzato per le

opere di ripristino (vedi tav. 8 Progetto di escavazione con deroghe).

La coltivazione dell’area avra una durata complessiva di 3 anni. L'attivita di
estrazione della ghiaia verra effettuata nei primi due anni, a partire dal secondo anno
avra inizio anche la sistemazione morfologica; nell’ultimo anno verra effettuato il solo

ripristino morfologico dell’ultimo lotto scavato.

La superficie da scavare e suddivisa in 2 lotti; la superficie da scavare in ogni fase
temporale €& stata ulteriormente suddivisa in due settori come riportata nella
planimetria in figura 1; nella stessa figura si riporta la localizzazione del ricettore,

descritto nel precedente paragrafo di inquadramento ambientale.
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Al centro di ogni settore & stata posizionata una sorgente sonora caratterizzata da
una potenza di emissione corrispondente ai mezzi che opereranno all'interno della

cava durante l'attivita di escavazione.

Figura 1: Individuazione dell’area di cava ; localizzazione delle sorgenti e dei ricettori

Nell'esecuzione dei calcoli per la previsione dell'incremento della rumorosita
ambientale si & ritenuto opportuno operare in modo da determinare i contributi in
corrispondenza del ricettore piu vicino all’area di cava, cid anche al fine di una piu
precisa individuazione delle cause che potrebbero determinare l'incremento del
rumore. Per ogni ricevitore sensibile e stato calcolato separatamente il contributo
originato: dalla futura attivita di escavazione e di caricamento della ghiaia, dalle
attivita di ripristino finale.
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Come gia esposto nel capitolo di inquadramento ambientale i ricettori costituiti da
edifici residenziali si trovano tutti a nord dell’area di cava; il piu vicino € il ricettore R1,
posto a sud di via Pioppa, tutti gli altri si trovano a distanze maggiori.

Per quanto riguarda la viabilita, non e previsto I'utilizzo di viabilita pubblica infatti i
mezzi raggiungeranno l'uscita di cava nell’angolo Sud-Est dell’area di intervento, per
poi continuare tramite la strada di servizio esistente adiacente al Fiume Panaro che
permettera di raggiungere ed utilizzare il ponte-guado localizzato a circa 500 mt. a
valle dell’area di cava in modo tale da poter raggiungere l'impianto di lavorazione
degli inerti Frantoio Vezzali.

La viabilita interna di cava & costituita da piste provvisorie con carattere evolutivo
in base alle necessita delle operazioni da svolgere e saranno dismesse al

completamento delle stesse.
Questo accesso sara rimosso al termine dell’attivita di cava e |'area sistemata.

Si avra quindi solo una viabilita interna, senza |'utilizzo di strade di uso pubblico,

evitando I'attraversamento degli abitati di Altola e Spilamberto.

La viabilita riguarda quindi l'area sud di cava, non vi sono pertanto ricettori
direttamente esposti; R1 risulta essere il ricettore piu esposto anche per quanti
riguarda il rumore prodotto dal transito dei mezzi che sara inferiore a 3 mezzi /ora nei

periodi di massima attivita.

La stima dell’emissione sonora prodotta durante la fase di allestimento della cava,
accantieramento, rimozione dello strato superficiale, € stata calcolata assumendo
I'emissione pari a quella dell’attivita di estrazione della ghiaia in quanto saranno in uso
gli stessi mezzi d’opera che saranno in uso allinterno della cava nella fase di
sistemazione finale; lo splateamento del cappellaccio avra perd una durata temporale

inferiore e sara eseguito in circa 30 giorni.

Il progetto prevede anche alcune fasi di breve durata di movimentazione di terre
presenti nell'area di escavazione da utilizzare nella successiva fase di ripristino;
gueste attivita, per durata temporale e quantitativi movimentati, sono assimilabili alla

fase di rimozione del cappellaccio, cosi come |I'impatto prodotto.
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D.2.1.1 INCREMENTO DEL RUMORE PRODOTTO DALLE ATTIVITA DI CAVA

Lo scavo dei materiali verra eseguito, secondo quanto previsto dal progetto di
escavazione, avanzando da est a ovest, e verra condotto per tre successivi strati dello

spessore di circa tre metri ciascuno, dopo il preliminare scotico del cappellaccio.

Il rumore che verra generato all'interno dell’area di cava sara prodotto dalle
macchine operatrici utilizzate per lo scavo ed il caricamento dei materiali, dai lavori di
scotico e movimentazione dei materiali e dal transito dei mezzi in movimento
allinterno della area di cava. E previsto l'utilizzo di un escavatore cingolato per il
caricamento della ghiaia sugli autocarri che saranno caricati uno alla volta durate
I'intera attivita di cava; per il ripristino finale viene previsto I'uso di escavatore
cingolato per il carico, di un autocarro e di una ruspa, per lo scotico preliminare
dell’'area si prevede l'impiego della stesse attrezzature che verranno usate per la
sistemazione finale. Dai dati di emissione reperiti dai libretti d’'uso delle attrezzature la
potenza sonora emessa €: 104 dBA per |’ escavatore cingolato, 107 dBA per la ruspa;
il rumore prodotto da un autocarro pud essere assimilato a quello di una sorgente
caratterizzata da una potenza sonora di 98 dBA, tale valore di emissione viene

assunto anche per il transito all’interno della cava.

Sommando in termini di energia i dati di potenza sonora in uso in precedenza
riportati si ricava che la potenza sonora emessa durante le fasi di lavorazione
rappresentate nella planimetria in figura 1, essa risulta pari a 105 dBA per |'attivita
ordinaria di escavazione e di 109 dBA per |'attivita di ripristino.

Per ogni ricettore individuato €& stato effettuato il calcolo del rumore che verra
generato in seguito all’attivita di rimozione del cappellaccio in superficie, all’attivita di

scavo nei tre diversi strati e per il ripristino finale.

D.2.1.12 INDIVIDUAZIONE DEGLI ALGORITMI DI CALCOLO

D.2.1.1 Attenuazione con la distanza

Il modello di calcolo utilizzato per la previsione ipotizza le sorgenti puntiformi, in
questa ipotesi il rumore si trasmette all’area circostante ed il livello di pressione
sonora si attenua in modo proporzionale al quadrato della distanza secondo la formula
riportata di seguito, che tiene conto che essendo le sorgenti sonore a terra la

propagazione del suono avviene secondo superfici semisferiche.

Leq, =L, —10% |Og(27rd2)
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Lw € la potenza sonora;
(d) e la distanza;
Leq € il contributo al rumore ambientale

D.2.1.2 Attenuazione dovuta al suolo erboso

L'attenuazione dovuta al suolo erboso o comunque alla presenza di vegetazione o
irregolarita pu0 essere calcolata secondo la norma ISO 9613-2; la previsione e
avvenuta secondo il metodo semplificato che calcola I'attenuazione dovuta al terreno

ponderata in curva A (e non quindi in banda d’ottava) secondo la formula che segue:

2h 300
Asuoro =48-_ .(17 + —j

d

A(suoloy € I'assorbimento del suolo
(d) e la distanza
hm, € l'altezza media del cammino dell’onda dal suolo

D.2.1.3 Attenuazione della duna perimetrale e della parete di

scavo:

Per il calcolo dell’'attenuazione che sara prodotta dalla parete dello scavo in
corrispondenza dei ricettori che verranno a trovarsi in ombra acustica rispetto le
sorgenti e stata calcolata applicando il metodo semplificato generato dalla diffrazione
di semplici barriere trasversali al fronte d'onda, basato sulla relazione semiempirica di
Kirchoff.

Questa formulazione deriva dalla valutazione del numero di Fresnel definito dalla

relazione seguente:

N=[2:-(dss+dsr—d)]/2 3)
Dove A = lunghezza d’onda

Basata sul seguente schema:

Ricettore

Barrier dsr

dss

Sorgente:

Dove: per una barriera con un singolo bordo di diffrazione i parametri della relazione sono:
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dss = distanza sorgente-bordo della barriera
ds, = distanza ricevitore-bordo della barriera
a = distanza, parallela alla barriera, tra sorgente e ricevitore

L'attenuazione dovuta alla diffrazione della barriera € datada: A = 10-Log(3 + 20N)

Il calcolo dell’attenuazione e stata eseguita ipotizzando tutta I’energia sonora alla
frequenza di 1khz valore che per la frequenza di emissione dei motori diesel
determina valori di attenuazione molto vicini a quelli che si ottengono operando |l

calcolo in frequenza.

D.2.1.4 Valutazione del rumore ante operam e del rumore di fondo
presso i ricettori
Sulla base della misure eseguite, il rumore ante operam per i ricettore R1 & stato

assunto pari al valore di Leq g.30-17 rilevato in P1.

Il valore del rumore di fondo ante operam rispetto al quale verra valutato il rispetto
del valore differenziale di immissione & stato assunto pari al Leq minore rilevato in P1
per tempi di integrazione di 30 minuti, nel periodo in cui sara in attivita la cava(fascia
oraria 7-19 (Legmin e di 49,5 dBA).

D.2.1.1. 4 VALUTAZIONE DEI RISULTATI

Applicando le formule in precedenza discusse con l'ausilio di una pagina di calcolo si
€ provveduto a determinare |I’'emissione sonora in corrispondenza del ricettore piu
esposto per ognuna delle sorgenti individuate, che corrispondono alle diverse attivita
che verranno svolte all'interno della cava. L'altezza del ricettore rispetto al piano di
campagna e stata posta in corrispondenza della finestra piu direttamente esposta sia

al piano terra che al primo piano.

Il calcolo dell’attenuazione della barriera & stato eseguito in via cautelativa
ipotizzando un'unica linea di diffrazione e considerando |'altezza della barriera rispetto
alla sorgente alla profondita dello scavo in funzione dello strato in fase di scavo nella
previsione. In funzione della tipologia delle attrezzature in uso l'altezza della sorgente
€ stata posta a +2m rispetto al piano di lavoro delle attrezzature stesse.

Sommando per il ricettore indagato, in termini di energia, il valore di Leq calcolato
con la metodologia in precedenza riportata generato da ciascuna delle sorgenti sonore
prese in esame si € dapprima determinato il rumore prodotto durante lattivita di
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scavo, poi sommando ulteriormente il rumore ante operam si & calcolato il rumore
ambientale atteso in corrispondenza del ricettore individuato. In modo analogo
sommando il valore di Leq residuo caratteristico della zona, rilevato nella indagine, al
valore della emissione generato da ciascuna delle sorgenti sonore prese in esame si

potuto valutare il valore differenziale di immissione in corrispondenza del ricettore.

I risultati delle simulazioni sono riportati nella tabelle in appendice D.1, dalle quali
si possono riassumere alcune considerazioni conclusive che vengono di seguito

riportate.

D.2.1.5 Impatti prodotti dalla coltivazione e dalla sistemazione
finale

Nonostante I'escavazione di materiali lapidei risulti essere certamente attivita ad

elevata emissione sonora, l'incremento del rumore prodotto in corrispondenza dei

ricettori individuati & tale da non determinare il superamento dei valori assoluti di

immissione previsti per la classe terza classe per il ricettori sensibile individuato che

risulta il punto piu esposto a tutte le attivita di cava.

La stima del differenziale di immissione valutato nelle condizioni in precedenza

specificate e riferito alla parete esterna del ricettore risulta sempre inferiore a 5 dBA.

Il rumore generato in corrispondenza del ricettore durante lo scavo del primo strato
risulta piu elevato di quello generato successivamente nella escavazione del secondo e

del terzo strato.

D.2.1.6 Impatto prodotto durante lo scotico preliminare

Nonostante l'attivita di preparazione iniziale preveda I'uso delle stesse attrezzature
che verranno utilizzate per la sistemazione finale, essa determina livelli di emissione
superiore in corrispondenza del ricettore sensibile in quanto verra eseguita a quota -
1,5m.

In ogni caso l'incremento del rumore prodotto in corrispondenza del ricettore piu
esposto € tale da non determinare il superamento del valore assoluto di immissione
previsto per la terza classe in periodo diurno; i livelli di emissione prodotti dalle

attivita di cava risultano anch’essi rispettati in corrispondenza R1.

La stima del differenziale di immissione valutato nelle condizioni in precedenza
specificate e riferito alla parete esterna del ricettore individuato risulta sempre
inferiore a 5 dBA.
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Lo studio ha valutato i livelli di rumore prodotti dalle attivita che verranno svolte
durante il periodo di attivita della cava in corrispondenza del ricettore piu esposto R1,
che si trova ad una distanza di oltre 150 metri dal perimetro dell’area di cava e a
distanze maggiori dalla viabilita di cava che sara solo una viabilita interna, senza

I'utilizzo di strade di uso pubblico.

Gli edifici residenziali posti sud dell’abitato di San Cesario si trovano ad una
distanza dal perimetro di cava ancora superiore (i piu vicini sono a distanze superiori a
200 metri). In corrispondenza di tali ricettori risultera rispettato il valore assoluto di
emissione previsto per la seconda classe acustica, nella quale risultano inseriti e, sulla
base dei livelli di rumore rilevati P1, risultera probabilmente rispettato anche il valore

assoluto di immissione della seconda classe.

D.2.2 PRODUZIONE DI VIBRAZIONI

Lo studio delle vibrazioni meccaniche e legato a due aspetti: gli effetti che le
vibrazioni determinano sull'uomo, e quelli sui fabbricati. I primi consistono in disturbi
di natura neuropsichica che coinvolgono i terminali nervosi periferici, e in disturbi
biologici interessati al sistema nervoso e osseo che possono provocare un aumento
della pressione sanguigna, del battito cardiaco, attenuazione dei riflessi, varia forme di

artrosi e discopatie.

Pil comunemente l'aspetto delle vibrazioni & legato all'influenza di queste ultime
sulle strutture edilizie, in particolare per quanto riguarda i manufatti antichi, infatti la
propagazione di vibrazioni di intensita moderata non in grado di causare danni diretti
in suoli incoerenti e a bassa densita pudo determinare assestamenti e provocare

cedimenti differenziali nei manufatti.

La legislazione italiana in materia € priva di specifici provvedimenti € dunque
necessario fare riferimento alla normativa tecnica: UNI 9614 per quanto riguarda il
disturbo verso i residenti, e UNI 9916 per gli effetti sugli edifici.

Danni strutturali agli edifici, se si escludono strutture storiche di particolare pregio
archeologico od artistico, sono legati a livelli vibratori intensi indotti da grandi masse
in movimento (treni merci, caduta massi, ecc..) o intensi impulsi tipicamente

esplosioni, che nel caso in esame possono essere esclusi.

Impianti industriali pit comuni o traffico in particolare pesante possono, in alcuni
casi, indurre nei fabbricati limitrofi livelli vibratori sufficienti per essere definiti

disturbanti.
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Nel caso in esame, per le motivazione di seguito elencate, & possibile escludere

che le vibrazioni delle attivita previste possano dgenerare disturbo in

corrispondenza dei fabbricati residenziali limitrofi:

e La tipologia di terreno sedimentaria tipica della zona di indagine &
caratterizzata da una forte dissipazione delle vibrazioni meccaniche, che gia a

poche decine di metri risultano drasticamente ridotte.

e L'assenza di singolarita nel terreno come vette di colline, strutture rocciose
dalla forma complessa, ecc.. esclude la possibilita che si generino effetti di

concentrazione delle vibrazioni.

e Le macchine su gomma che saranno utilizzate presenteranno proprio per la
presenza dei pneumatici un naturale smorzamento rispetto alla trasmissione

al terreno delle vibrazioni generate.

o Il traffico pesante indotto dall’attivita proposta sara trascurabile rispetto a
quello che attualmente circola nella viabilita locale.

D.2.3 PRODUZIONE DI POLVERI

L'area oggetto di studio denominata “Cava Barca 2014” ricade nel territorio
comunale di San Cesario sul Panaro a sud dell’abitato del capoluogo, all'interno del
Polo Estrattivo n. 8 "Traversa Selettiva Panaro"”, situata in sponda destra del Fiume
Panaro; essa fa parte di un‘area di escavazione piu vasta, gia oggetto di pregresse
escavazioni. Il P.A.E. del Comune di San Cesario sul Panaro classifica la zona come
“Area per attivita estrattiva di nuova previsione con ripristino morfologico e recupero a
zona agricola di rispetto integrale e a parcheggio di servizio al parco fluviale da

individuare nell’ambito dell’accordo ART. 24 L.R. 7/2004"

Il progetto di escavazione riguarda |'area in proprieta della Ditta Frantoio Maccaferri
s.n.c. di Maccaferri Danilo & C. avente superficie catastale complessiva di mq. 65.224
ed individuata dall’accordo sottoscritto con il Comune di San Cesario sul Panaro come
“"AREA A”.
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AREA A

Figura 2: localizzazione dell’area

Nel quadro ambientale si € gia riferito sulla qualita dell’aria della zona e sulle cause
che la influenzano, nel presente capitolo si provvedera ad una stima degli effetti
indotti.

Gli impatti sull’'atmosfera prodotti dalla coltivazione di un’area di cava sono
principalmente dovuti alla dispersione nell'atmosfera delle polveri che sono
direttamente sollevate nell'area di cava durante le normali operazioni di scavo e in
seguito al passaggio di automezzi pesanti, adibiti al trasporto del materiale litoide su
strade non asfaltate. Tali impatti hanno carattere temporaneo e cessano quando viene
completato il ripristino dell’'area; la dispersione di polveri limitatamente al
sollevamento operato dal vento potra permanere fino a quando nell’area di cava si
sara nuovamente sviluppata la vegetazione, cido in modo del tutto simile a quanto

accade per i terreni coltivati a seminativi.

L'area di cava si trova sud dell’abitato di San Cesario; negli immediati dintorni
dell’area nella quale si svolgeranno le attivita lavorative & presente un solo edificio
residenziale posto in direzione nord/est ad una distanza superiore a 150m dal

perimetro di cava.

D.2.3.1 Descrizione dell’attivita in progetto

Il Piano di coltivazione estrattiva della zona prevede la realizzazione di uno scavo a

fossa con profondita massima di scavo a quota -10 m dal piano campagna da eseguire
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in tre strati successivi dopo I'esecuzione delle opere preliminari: rimozione del riporto

superficiale e splateamento del cappellaccio

Complessivamente saranno asportati 73.425 mc di materiale dei quali 57.079 di
ghiaia, 10.004 mc di cappellaccio e 6.342 mc di scarto, come descritto nella tabella

che segue, che riporta la schematizzazione delle movimentazioni di terra.

L'area di cava sara suddivisa in 2 lotti; I'escavazione sara eseguita nei primi 2 anni
a partire dal lotto 1 con fronte di avanzamento da Est verso Ovest; il cappellaccio
rimosso preliminarmente allo scavo verra accantonato all’interno dell’area di cava in

aree appositamente individuate, in modo da essere riutilizzato per le opere di

ripristino.
LOTTO 1 LOTTO 2
complessivo 1° anno 2° anno
A SCAVO COMPLESSIVO mc 73.425 36.426 36.999
B SCAVO GHIAIA mc 57.079 28.282 28.797
C CAPPELLACCIO mc 10.004 5.002 5.002
D SCARTO mc 6.342 3.142 3.200
2° anno 3° anno
SISTEMAZIONE mc 72.207 37.453 34.754
g.ta scavo ghiaia/scarto/giorno mc 143 145
n mezzi/giorno 11 11
andata+ritorno/giorno 22 22

Tabellal: schema riassuntivo movimentazione terre

Come meglio dettagliato nella relazione tecnica di progetto, € inoltre prevista la
rimozione di un quantitativo di materiale pari a 6.834 mc che costituisce materiale di
riporto superficiale “sagomato” nelle opere preliminari allo scavo che verra rimosso

all'inizio delle attivita e accantonato per essere poi utilizzato nella fase di ripristino.

Il progetto prevede anche alcune fasi di breve durata di movimentazione di terre
presenti nell'area di escavazione da utilizzare nella successiva fase di ripristino;
gueste attivita, per durata temporale e quantitativi movimentati, sono assimilabili alla

fase di rimozione del cappellaccio, cosi come I'impatto prodotto.

Durante la fase di escavazione I'approfondimento della quota di scavo determinera
una diminuzione della diffusione delle polveri per un effetto barriera costituito dalla

stessa scarpata di scavo.

Le attivita estrattive avranno una durata massima di 8 ore al giorno e per 220

giorni lavorativi.
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Il materiale estratto sara condotto direttamente agli impianti di lavorazione
mediante autocarri della portata di 14 mc che transiteranno esclusivamente lungo una
pista non asfaltata posta in fregio al Panaro; nei periodi di impraticabilita della pista, a
causa dell'impossibilita di attraversamento del guado fluviale I'attivita estrattiva sara

sospesa.

Sulla base dei dati riportati in tabella 1 il numero di viaggi giornalieri previsti nel
periodo in cui saranno movimentati i quantitativi maggiori di materiale & di 22

viaggi/giorno.

Nelle valutazioni si & fatto riferimento alla seconda annualita di scavo che e quella
piu impattante per le movimentazione terre sulla base dei quantitativi riportati in
Tabella 1; durante la seconda annualita infatti avverra lo scavo del lotto 2 e il

ripristino del lotto 1.

Il ripristino morfologico della cava verra effettuato con un riporto di materiale sul
fondo cava di circa 7,85 mt. di spessore, con risagomatura della scarpata fino alla

quota media di -2 m dal pc.

Nella fase di ripristino sara utilizzato tutto il materiale precedentemente
accantonato; una parte di terre, come descritto nella relazione di progetto, dovra

essere importata in cava.

D.2.3.2 Metodologia di indagine

Le attivita di cava e di trasporto del materiale escavato sono per loro natura
connesse alla dispersione di inquinanti in atmosfera.
L'emissione di inquinanti all’interno dell’area oggetto di studio verra generata:
— dai gas di scarico emessi dalle macchine operatrici all'opera e dagli autocarri
in transito;
— dal sollevamento della polvere prodotta dal transito degli autocarri sulle piste
di collegamento tra I'area di cava e l'impianto di lavorazione;
— dall’attivita di escavazione;
— dalla movimentazione e dal carico e scarico dei materiali;

— dal sollevamento eolico delle aree prive di vegetazione.

L'inquinante dell’atmosfera ritenuto piu significativo e che quindi & stato preso a
riferimento nella valutazione delle attivita oggetto di studio sono le polveri sottili
intese come PM10, ossia il particolato atmosferico che comprende le particelle di

diametro inferiore a 10 pm. Queste costituiscono la frazione inalabile in grado di
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raggiungere |'area bronco tracheale e rappresentano un buon indicatore delle relazioni
tra inquinamento atmosferico e salute; gli altri inquinanti possono essere trascurati in

guanto I'emissione per unita di superficie risulta usualmente ridotta.

La stima degli impatti prodotti dalle attivita di coltivazione dell’area di cava
sullambiente circostante & stata effettuata sulla base delle "Linee guida per la
valutazione delle emissioni di polveri provenienti da attivita di produzione.
Manipolazione trasporto, carico o stoccaggio di materiali polverulenti" redatte da ARPA

Toscana.

A tale scopo & stata definita I'area di studio, i principali ricettori sensibili e sono

state caratterizzate le sorgenti emissive e le tipologie di inquinanti emessi.

Nell’analisi che segue si procedera ad individuare le attivita che costituiscono una
fonte potenziale di polveri e di emissione di PM10 in g/h, e a calcolare i dati di
emissione oraria, per le attivita individuate, utilizzando gli algoritmi di calcolo

EPAAP42 presenti nel documento sopra citato.

Al fine di valutare gli effetti della diffusione delle polveri delle differenti fasi di
attivita della cava, in relazione alle linee guida per le differenti fasi lavorative,
verranno inoltre valutati i tempi di funzionamento e la distanza dal ricettore, indagato

in modo da definire nel dettaglio gli scenari espositivi piu rappresentativi.

L'analisi si riferisce all’lanno in cui saranno scavati/movimentati i massimi
guantitativi, ovvero il secondo anno, nel quale verra effettuata I'escavazione del lotto

2 e il rispristino del lotto 1.

Per determinare la compatibilita dell'intervento proposto con I'ambiente circostante
i valori di emissione ottenuti saranno confrontati con le soglie di emissione riportate
nelle tabelle da 16 a 19 delle linee guida e riportate di seguito, che individuano soglie
differenti in funzione della distanza sorgente-ricettore e della durata temporale delle
differenti attivita.
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D.2.3.3 Definizione dei ricettori e degli scenari di studio

Al fine di valutare gli effetti della diffusione di polveri prodotti dalle attivita di cava
sono stati individuati gli edifici piu vicini al perimetro delle cave.

Il ricettore piu vicino all’area in cui si svolgeranno le attivita di scavo e di ripristino
€ posto ad una distanza maggiore di 150 in direzione nord; gli edifici abitativi posti al
confine sud dell’abitato di San Cesario si trovano tutti a distanze superiori, a nord di
via Pioppe, che non risulta interessata al transito dei mezzi per il trasporto del
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materiale, che, come descritto in precedenza, avverra utilizzando le piste poste a sud
dell’area verso il fiume Panaro; a sud dell’area non sono presenti ricettori sensibili.

In figura 3 & riportata la localizzazione dell’area di cava e del ricettore sensibili
individuato (R1); in figura 4 si riporta la fotoaerea dell’area.

Relativamente al secondo anno di attivita, che come detto in precedenza €&
connesso alle condizioni piu gravose in termini di movimentazione terre, gli scenari
indagati sono:

— la fase di rimozione del cappellaccio: tale fase avra una durata di circa 30
giorni e avverra a distanze sempre superiori a 150 m dal ricettore

— fase di escavazione e ripristino che avverranno a distanze superiori a 150 m.

Figura 3: localizzazione dell’area e dei ricettori
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Figura 4: Foto aerea dell’area

D.2.3.4 Definizione delle sorgenti emissive

Sulla base delle indicazioni ARPA e delle linee guida sono state individuate le
principali fasi di emissione per l'attivita di scavo e per l'attivita di ripristino; nelle
tabelle 2 e 3 sono riportati, per ogni fase individuata, i riferimenti AP42 utilizzati per il

calcolo del fattore di emissione.

Per rendere piu immediato il confronto tra le sorgenti ed individuare quali tra esse
generino gli impatti sui quali potrebbe essere necessario intervenire, i diversi
parametri di emissione utilizzati in letteratura sono stati tutti ricondotti ad un unico

parametro, la quantita di PM10 espressa in g/h.
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S Riferimento L Unita di .
Attivita di scavo AP42 Fattore di emissione — Parametri
13.2.3 Kg diPM10
1 Fase di scotico Heavy . 3,42 per Km di
construction materiale
operations rimosso
. kg per ogni
1a Fase di caricamento del gaéecsgfggl_o 1.2%10-3 Mg di da esempio SCC
materiale sbancato 025-06 ’ materiale 3-05-025-06
estratto
s= silt (12-22%)
Trasporto interno 13.2.2 b Kg di PM10 X\(/alzvgﬁ;so?or?c?g:i(z;o
cappellaccio escavato verso - s\¢ w per km
2 , : Unpaved kx(—) x([— e vuoto)
area di deposito Road 12 3 percorso da 2=0.9
temporaneo un mezzo -
b =0.45
k=0,423
kg per ogni
13.2.4 Mg di U=velocita media
24 Fase di scarico Aggregate materiale del vento;
delle terre Handling and accumulato M=umidita (0,2-
Storage Piles 4,8%)
da esempio IA(/? pc?ir ogni
3 Fase di estrazione ghiaia (SCC 3-05- 3.9x 1074 ga
027-60 materiale
estratto
Fase di caricamento sul da esempio K/? pcﬁr ogni
4 camion del materiale Scc 3-05- 1,2x10-3 mgteriale
estratto 025-06
estratto
s= silt (12-22%)
. W = peso medio
Sollevamento di polveri per 13.2.2 PN WP Kgrcli(lnI:’Mw del veicolo (carico
5 trasporto su strade bianche | Unpaved k % (_) X <_) percorso da e vuoto)
interne Road 12 3 Sn mezz0 a=0.9
b =0.45
k=0,423
Tabella 1 : individuazione degli algoritmi di calcolo per le attivita di scavo
Attivita di ripristino igirzlmento Fattore di emissione Unita di misura | Parametri
. . . 3-05-010-45 1.5 . s = silt (12-2.2%)
g | Fasedimovimentazione | g qozing, 03375 X577 | kg per ogniora | - i del
P Overburden M14 materiale (%)
13.2.4 kg perogniMg | . ,
. . Aggregate di materiale U=velocita media del
7 Fase di scarico delle terre h vento;
Handling and accumulato I
Storage Piles M=umidita (0,2-4,8%)
s= silt (12-22%)
. W = peso medio del
Sollevamento di polveri per 13.2.2 PN WP Kgrcli(lnI:’Mw veicolo (carico e
8 trasporto su strade bianche Un. aved Road | k X (_) X <_) percorso daun vuoto)
interne P 12 3 ?nezzo a=0.9
b =0.45
k=0,423

Tabella 2: individuazione degli algoritmi di calcolo per le attivita di ripristino
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A. Attivita di scavo

Le attivita svolte consistono nella “scopertura del cappellaccio” o materiale
superficiale non produttivo, nel suo allontanamento e deposito temporaneo in area
dedicata in attesa della successiva fase di ripristino, nell’estrazione del materiale da

avviare agli impianti di lavorazione e nel suo trasporto.

1. Fase di scotico

La rimozione del materiale superficiale avverra mediante ruspa cingolata; |l
materiale rimosso verra depositato in area dedicata per il successivo utilizzo nella fase
di ripristino.

I quantitativi complessivi di materiale scavato nella fase di scotico nel secondo anno
di attivita sono pari a 5002 mc; la rimozione del cappellaccio verra effettuata in 30
giorni circa pertanto considerando 8 ore/giorno saranno movimentati 116,7

mc/giorno, pari a 20,8 mc/h.

La ruspa effettua il lavoro su un tratto lineare di 4,3 m/h (4,3 x 1,5 [profondita

scavo] x 3,2 [larghezza ruspa] = 20,8 m3/h).

Questo ¢ il parametro di input utilizzato per il calcolo del fattore di emissione delle
operazioni di scotico, previsto in “13.2.3 Heavy construction operation”, pari a 5.7
kg/km di PTS. Ipotizzando una frazione di PM10 dell’ordine del 60% del PTS, si ottiene
un fattore di emissione per il PM10 pari a 3,42 kg/km.

L’emissione oraria di PM10 stimata per questa fase & di 4,3x10-3 km/hx3.42 kg/km = 14,7 g/h.

la Fase di caricamento su camion del cappellaccio

Il materiale sbancato viene caricato su camion per il trasporto all’area dedicata allo

stoccaggio temporaneo.

Da esempio (SCC 3-05-025-06) delle linee guida dell’Arpat Toscana si considera un
fattore di emissione di 1,2x107 kg/t di materiale sbancato. Ipotizzando una densita
del materiale pari a 1.6 ton/m3, si trattano 33,3 ton/h, si ottiene pertanto
un‘emissione oraria di: 33,3 t/ora x 1,2x10-3 kg/t = 40 g/ora.

2 Fase movimentazione cappellaccio

Il cappellaccio rimosso viene trasportato nell’area della cava dedicata, in attesa del

successivo utilizzo ai fini del ripristino morfologico.

Il calcolo dell’emissione di polveri legato a questa fase e stato stimato utilizzando la

formula riporta in Tabella 2 (13.2.2 Unpaved Road).
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Poiché ogni ora verranno movimentati 20,8 mc di cappellaccio, tramite automezzo
con portata di 14 mc, sono previsti 3 trasporti/ora su un percorso medio di circa 180
m lineari; il peso dell’autocarro e stato posto pari a 32,4 ton, ovvero si &€ considerato
che viaggi sempre a pieno carico per tener conto del trasporto del materiale da
utilizzare per il ripristino (in parte accantonato in precedenza e in parte proveniente

dall’esterno). Il valore di silt “s” e stato assunto pari a 12%.

Di seguito si riporta il calcolo del contributo all’emissione di PM10 derivante dal
transito dell’autocarro per il trasporto del cappellaccio, utilizzando la formula EPA

relativa ai veicoli che transitano su strade bianche all’'interno di siti industriali.

f =U-k-(sja-(zjb E=f-nl (1)

12) 3
13.2.2 Unpaved Road
Parametro Valore

Coefficiente adimensionale legato alla granulometria | k 1,5
della polvere sollevata

Contenuto in silt della superficie stradale S 12 %

Massa media dei veicoli W |324 T

Esponente empirico a 0,9

Esponente empirico b 0,45

Fattore di conversione unita anglosassoni/unita | U 281,9

metri